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A - TABLEAU DE BORD DE MONITORING "PREDATEURS -
ANIMAUX DEPREDATEURS"

1. CONTEXTE ET OBJET

Ce tableau de bord présente les élémeidpodibles, utiles a laonnaissance etu suivi de la distribution
géographique des prédateatsanimauxdéprédateursjel'abondancet dela dynamiquedespopulationsde leur
statutde conservationge leurimpactsurles activitéshumainesainsi que desprélevementepérésautitre deleur
chasseou de leur régulation.Lesespéceslontil esttraité sontles suivantes belette(Mustelanivalis), bernachedu
CanaddBrantacanadensis chien viverrin Nyctereutes procyonoidggorbeau freuxGorvus frugileguy corneille noire Corvus
corong, étourneau sansonnedt(irnus vulgariy fouine Martes foing, geai des chénesarrulus glandariu$, genette Genetta
genettd, martredespins(Martesmarteg, pie bavardgPica pica), putois(Mustelaputoriug, ragondin(Myocastorcoypu$; rat
musquéOndatra zibethicus raton laveurProcyon loto); renard Yulpes vulpes vison d'Amériqueleovison visap vison d'Europe
(Mustela lutreold. Ce tableau de bord a vocation a intégrer I'ensemble des données disponibles pour ces especes e
matiérede suivi d'abondancet de dynamiquedespopulationsde prélevemenet d'effort de chasseu de piégeage.

Pour les gseces qui ne relévent pas du classement ESOD, les captuiesemiionnellesiéclarées par les piégeurs
agrés sont également présentédise évaluation de l'incidence sur les activités économiques et humaines est également
présentée, assortie d'une analyse des éléments de situation locale, sur les plans géographique, économique et hum:
Apres avoir été analysées et soumises a testdigtatis ces données ont été présentées en tableaux, graphiques ou
cartographies ou sous forme d'indicateurs. En la matiére, ce tableau de bord intervient ici dans le cadre de l'instructio
de la procédure de classement des "Espéeces susceptibles d'occasiodégadeéESOD) telleque prévue l'article
R. 4276 du Code de I'environnement. Ce document vise a porter a la connaissance des membres de la formatio

sp®ciali s®e de | a Commi ssion d®partementale de | a che
de nature a perettre, en l'absence d'études scientifiques plus poussées, d'apprécier la situation pour les espéce
susceptibles dé°tre concern®es, au regard des moti fs

2. MATERIEL ET METHODE

Lesdonnéesitilesal'élaboratiordecetableawdebordsontissueglessuivisréaliséparla Fédératiordépartementale
des chasseurs (FDC). Les analyses, leurs résultats et interprétaiorent comptalessuivis nationauxet de la
littératurescientifiqué. L'état deslieux actualiséauquel il est abouti concernant les populations étudiées résulte du
croisement de plusieurs sources : les comptagastetsétudes,; la connaissancdu prélévementt del'effort de
chasse desenquétes.

2.1 SUIVI DES POPULATIONS DE LA FAUNE SAUVAGE

Des comptages nocturnes, mis en Tuvre chagque hiver
mammiferesléporidés, cervidés, renard, mustélidés) le long de transects routiers prédéfinis et répétés danbie temps.
circuit estdéfini par commune D'unetaille moyennede 20 km, il estcartographiéet ne varie pasd'uneannéea
l'autre.Cescircuitssontparcourus faible allureal'aided'unvéhiculeéquipéde projecteurdongueportéedirigés
latéralementle nombred'individusde chaqueespécestramenéala longueurdu circuit afin d'obtenirun "Indice
kilométrigued 6 a b o n @K&)n Roerfe renard,il a étédémontréquecetindice estcorréléa la densitéet constitue
unindicateurfiable desvariationsdeseffectifsde population(Ruetteet al. 2015).La validité del'indice estconditionnée
ala doublerépétitiondu circuit araisonde deuxitérationsconsécutivesselonunefréquenceainnuelleLesmoyens
humainamobilisablegapportésala taille du départemente permettenpasde satisfairepleinementesconditions
protocolaires requises. La fréquence de comptage est généralement triennale et un seul passage est effectué. Pour t
compte de ce biais potentiel, les données de comptage sont analysées a I'échelle de I'unité de gestion cynégétique. L
analysestatistiqueséaliséesnontrentquelesrésultatobtenusontde bonnequalité. Pourlesmustélidésapart
pourle blaireauJesobservationsontplussporadiquestnepermettenpasdedéfinir un KA.

L RIETSCH, Apolline 2022. Ra p p Elatioration de tableauxde bord de monitoring de la faunesauvage- Application aux Espécessusceptiblesi 6 o ¢ ¢ a sldsdégats@E8O0D) Fédération
départementale des chasseursde Lot-et-Garonne.

2 pid.
3 Ibid.



Commun aux FDC et a I'Office national de la chasse et de la faune sauvage” R®s eau nat i on
des oiseaux de passagwait pour objectifde metteen T uvr e deux programmes de s
et turdidésCes derniers avaient &tendus aux corvidéapxsturnidés eauxphasianidés. Le territoire national est
découpé en mailles de 28 x 20 .KPour chaque maille un transect a été défin@tjsdéuntrongon routier de quatre
kil om tres sur | equel sont r®pake i sceayw matindrsald
oiseaux de passage a été dissout en 2020. La FDC 47 poursuit ces coeptagest-Garonneselon le méme
protocole L'un, dit " ACT", est réalisé en période de nidification, l'autre, "Flash" intervient en période d'hivernage.
Les comptages sont r®al i s®s ° partir de points d
migratrices pour la plupart. La corneille noirepla e bavar de, l e geai des ch°®°ne
sansonnet (espece nicheuse et hivernante) sont dénombrés au chant au printemps (10 minute? té@édititss
en avril et majuin) et en hiver a la mjanvier (observation eécoute deb minutespar point(Debuf, 2021). Le
nombre dbédoiseaux vus et/ ou entendus sur <chague po
indicateur fiable des variations des effectifs de populations nicheuses et hivernantes (lbid.). Le département du |
et-Garonne compte neuf trongons routiers de comptages ACT et Flash (voir annexe 1).

2.2 CONNAISSANCE DES PRELEVEMENTS CYNEGETIQUES OU DE REGULATION

La connaissancdesprélevementseposesurle dépouillementlequatrecomptesendusétablisparlespiégeurs
agréés, les lieutenants de louveterie, les particuliers bénéficiaires d'une autorisation préfectorale de destruction a tir ¢
les gestionnaires de territoires de chasse. Ces comptes rendus permettent de comptabiliser les prélévements et
caractériselesactivitésderégulationportantsurlesespéces'animauxsusceptiblesl 6 0 ¢ ¢ a desdégatslesr
donnéegecueilliescontribuenta définir la distribution géographiquele chagueespéceet, dansune certainemesure,
lesvariationsdeleurabondancesangoutefoispermettrede définir desdensitéslepopulationLa démographigles
popul ations de chaque esp ce est d'autant plus compl
discretes et, de surcroit, souvent nocturnes pour les mammiféeres. Les données exploitées dans le cadre de cette édit
dutableawdebordcorresponderduxcampagne2021-2022 ; 2022-2023 ; 2023-2024 ; 2024-2025.

221 COMPTERENDUETABLI PARLESPIEGEURSAGREES

Lespiégeursagrééssonttenusd'établirun bilan annuelde leursprisespourlapériode courant du ler juillet de
| " ann®e pr®c®dente au 30 juin de | dpaanrn @& ®egne acgoeu rnsa.i SL &
le souhaitent, a la chasse, par déterrage ou lors de destructions a tir. La FDGélstgaton|e destinatairainique
decesbilans.Elle adresseinformulairedebilanacomplétermauxpiégeursagrééfigurantsurlaliste départementale
prévueal'article 10 del'arrétéministérieldu 29 janvier 2007 modifié "fixant lesdispositions relatives au piégeage
des animaux classés nuisibles en application de l'article L8 42i7Code déenvironnement" et ayant retourné un
bilan au cours des quatre derniéres années. L'analyse des comptes rendpeeEesentslontils font étatsont
présentégnannexede ce documentCesdonnéesonttransmisesnnuellemenala Directiondépartementaldes
territoireset présentéeesnCommissiordépartementaléela chassetdela faunesauvage.

2.2.2 COMPTE RENDU ETABLIPAR LES LIEUTENANTSDE LOUVETERIE

Les | ieutenants de | ouveterie ®tablissent un compte
leur circonscription, au plus tard pour le 15 septembre. Ces comptes rendus sont adressés a la Direction département:
desterritoiresenfin decampagnetanalységparceservice.

2.2.3 COMPTERENDU ETABLI PARLES PARTICULIERSBENEFICIAIRESD 6 U NMAETORISATION
PREFECTORALEDE DESTRUCTIONA TIR
Les bénéficiaires d'une autorisation préfectorale individuelle de destruction a tir d'animaux appartenant a des
esp ces susceptibles dbéboccasionner des d®g©ts doivent
de destruction autorisée. La FDC est, par délégation, le destinataire unique de ces bilans. Elle adresse un formulaire ¢
bilan a complétera chacundeshénéficiaires.

224 COMPTERENDUETABLI PARLES GESTIONNAIRESDE TERRITOIRESDE CHASSE

La Fédération départementale des chasseurs met un carnet de battue a disposition des associations communales
chassagrééesjessociétésle chasseet desbénéficiairesle plandechasseititre personnelCesgestionnairesle

4 Office national de la chasse et de la faune sauvage (ONCFS) devenu Office francais de la biodiversité (OFB) a lalsuiité @918773du 24 juillet
2019portantcréationde I'Office francgaisde la biodiversité, modifiantles missionsdesfédérationsleschasseurst renforganta policede

I'environnementNOR : TREL1827740L 5



territoires de chasseétablissentun compte rendu annuel d'activité Il porte surles espéces d'animaux classées
"susceptibles d'occasionner des dégats" ou pouvant faire I'objet de ce classement. La FDC est, par délégation,
destinatairainiquede cesbilans.

Le plus souvent, les prélevements déclarés sur ce compte rendu sont ceux issus des chasses collectives organis
parcesgestionnairesurleurterritoire,durantia périoded'ouverturadela chasseAvec uneoccurrencenoindre,il
peuts 6 adgsprélevementséalisésatitre individuel parlesmembresiela sociétédechasseBien quela connaissance
dutableaudechassegourlesespéeces'animauxclasséessusceptiblesi'occasionnedesdégats'ou pouvantfaire
l'objet de ce classement ne soit pas exhaustive, le recueil de ces informations contribue a appréhender plus globaleme
le préléevemenbpérésurcesespéces.

23 DONNEES | SSUES DOENQUETES
2.3.1 EVALUATION DEL 6 | NC| DEHS E¥PECESCONCERNEESEN TERMESD6 ATTEI NTES
AUX INTERETSDEFINISAL 8 AR T IRCA276 DU CODEDEL 6 ENVI RONNEMENT

En 2025, & FDC et la Chambre départementale d'agriculture ont conduit une enquéte visant a recenser les actes d
déprédation portarsur les activités agricoles, forestiéres et aquacoles ainsi que, plus accessoirement, les actes d
prédation portant sur la faune sauvage. Il s'agit de "l'enquéte Impact Prédetprédateurs.” Le déclarant peut faire
®t at des atteintes qudéil a subies aussi bien sur ses
mais également des dommages causés a lapaitgue. Un modéle de la fickengquéte et un tableau faisant état des
signalementsle dégatssontprésentégnannexede cedocument(Annexe 3)

Cette enquéte est conduite sur une base triennale et dans I'ensemble du département. Elle est distribuée &
agriculteurs en activité par la Chambre départemedtalea gr i cul t ur e. Les esp ces o
enquétesontla corneillenoire,| 6 ®t o samsonaedeypigeon ramierla pie bavardeetle renard.ll est laissda
possibilité aux déclarants de signaler des dégats causés par les animaux appartenant a d'autres espeéc
particulierementd geai des chénes, la fouire pelette, le blaireau, le choucas des tours, le corbeau freux, les goélands
ou la martre. Cette enquétposansurun signalemenvolontairedespréjudicessubis,le tauxderetourestfaible.

Cetteenquéteepermetdemettreenévidencegu'unepartlargemensousestiméalesdégatgpréjudiciablesaux
int®r°ts mentiofn®s Cobdéadei tlbe nRi ddmraignantde tette ehgrétecer r a
l'absence d'indemnisation des dégats I'expliquent certainement en partie. Deux autres raisons ne doivent pas é
négligéesnon plus pour expliquer ce faible retour. Les préléevements exercés en piégeage et en destruction a tir
permettent de réguler les effectifs des populations des especes considérés et de prévenir les dégats. Enfin, la possibil
d'intervenir rapidementet efficacement que le classemenbffre au particulier pour se prémunir des dégats
contribuelargement lalimitation des dégats.

2.3.2 ANALYSE DESELEMENTSDE SITUATION LOCALE

“L'enquéte Impact Prédatetls® pr ®dat eur s" ne permet pas toujours de
concernéesurlesintérétsdéfinisparlesdispositionddel 6 a rRt4276dwECodedel 6 e n v i r paunesrasenst |,
précédemment évoquérstammenparce que le classement parmi les "especes d'animaux susceptibles d'occasionner
des dégats" donne au particulier des possibilités d'intervention qui limitent le préjudice. Lorsqu'une de ces especes e
significativement répandue, elle peutétre | 6 or i gi ne dbéatteintes significa
caractéristiques géographiques, économiques et huntirdgpartement. Ces éléments de situation locale seront
étudiésy comprisceuxenrapportavecla gestioncynégétiquelela faunesauvage.

2.3.3 EVALUATION DE LA POSSIBILITEDE METTREEN{ UV RBESMETHODES
ALTERNATIVES AU CLASSEMENTESOD

Au regard du droit communaut air e, l es esp ces conce
147/ CEnepeuventfairel 6 o ¢ ¢ elassement 6 e s"suscemibled 6 0 ¢ ¢ a desdégatsigrel o r smauedxi il st e
pasd 0 a usblutienssatisfaisanted.a possibilitédemettreent u v gessolutionsseraévaluéeauregarddeleur
efficience et des caractéristiques locales. Cette possibilité sera également étudiée pour les mammiféeres. Ce travail n'e
pasconduitdansle cadrede cetableaudebordmaisendeuxiémepartie"B - Avis et propositiongdela Fédération
départementaldeschasseurs."



24 TRAITEMENT ET ANALYSE DES DONNEES
2.4.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Pourchaqueespéceoncernéda distributioncommunalestdéterminée partir desobservationgffectuéeen
comptagesdes prélevements déclarés sur les bilans de chasse ou de régulation mestipragiasi que des
capturesiorrintentionnelleséalisées par les piégeurs agréés. Dans ce dernier cas, les animaux capturés ont été relaché
dansles conditions réglementaifes | est i mportant de noter que | O6abs
oul 6 a b deprélavamentresignifieenaucurcasl 6 a b dek B e ssprieteretoire.Unecartedeprésencebservée
estproduitepourchaquesspécest pourchaqueannéeconcernée.

2.4.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION
2.4.2.1 Comptagegtautressuivisindiciaires

Lorsques o nt  mi s dessuivis paucomprgesles tendancesl'évolutiondeseffectifs despopulations
ont ®t® appr®hend®es ~ travers | 6@AapduglesanardRA pdud ®v o |
les Corvidéset Sturnidé)L 6 i n t e r desréBultatsh étéeffiectuéeen termesde tendancesle variationdes
effectifs. Il s'agittout d'abordde précisersi la tendanceestsignificative puis de la qualifier (hausse baisse-
stabilité). Cette analyse est conduite dans le cadre d'une approche comparative, alesegavdux du méme
type conduits a I'échelon national, avec pour intérét de pouvoir contextualiser les régpietesmentauéfinir
desniveauxde densitéexigeraitde mettreeni u v desméthodedeaucougplus lourdespour mesurerd'autres
parameétregjui échappenauxsuivisréalisés.

Lorsqu'il n'est pas mis en Tuvre de comptage, | e ni
enplacesontconsidérésimultanémenpourdéfinir desindicateursletendanceslevariationdel'abondancelela
population considérée. Défini par Hubert et Fabrizio (2007), le concept "catch per unitadfmiste a rapporter les
pr® vements r®alis®s ~ | 6effort de capture. L'ind
animales suffisammembbuste pour traduire les variations des effectifs de population (Hatter 2001 ; &ae2603;

Rist2007; Ricci etGalvin2007).Lesindicesprésentégi n'ontpasfait I'objetd'unevalidationscientifique.S'ils doivent
étre considérés avec la précaution qu'impose cette limite, ils se révélent néanmoins intéressant®Riatggur
caractériselesdynamiquesiespopulationglefaunesauvage défautdesuivisplusprécis.

2.4.2.2 Indicesde piégeageu debattue

Deuxindicesdelouveterieontaussigtédéfinisenutilisantlesdonnéeslesbattuesadministrativepourle renard
Le nombremoyende renardslevéspar battueconsidéré au regard ded e fdd cbassemis en place(nombre
moyende chasseurstdechiensparbattueet nombrede battueséaliséesh étédéterminélUn indice de piégeage
a étéconstruit au titre d'indicateur de suivi des populations pour le renard et les corvidés. Le succés de piégeage
défini comme le nombre de prises réalisées pour un effort de piégeage standard des-pdgesia été calculé
pour | e renard, la fouine, l a corneille et |l a pie
précisant pour chaque mois le nombre de prises effectuées, le nombre dpgségete nombre de jours piégés
et le type de piegautilisé.

La fiabilité d'un tel indice, qui repose sur un piégeage non standardisé, est dépendante de nombreux parametre
allant de l'influence de I'expérience des intervenants a la méthode de piégeage. Sur ce derniedpkirduau
matériel et de la technique, le mode opératoire peut exercer une influence considérable, au sens ou un piégeage
réponse a des dégats ou intervenant pour les prépenientproduire des résultats trés différents de ceux obtenus
avec un piégeage permanentun lieu unique qui, @fois dépeuplé, ne sera prospecté par de nouveaux prédateurs
gu'apres un certain délai. Cet indicateur peut néanmoins contribuer a id@ggiendes tendances de variation

de | " abondance des populations | orsque | 6effort d
Pour |l es autres must ®l i d®s, |l es donn®es di spdasi bl e
popul ations. Aucune conclusion sur | es dynamtirgues

(Rietsch, op. cit.).

2.43 PRELEVEMENTSET PRESSIONDE REGULATION

La connaissanceu prélevemengetdela pressiorderégulationsontprésentépourchaqueespéceCesdonnées
permettent,au regardde la dynamiquedes populationsconsidéréesge mesurerl'efficience de la régulation,

5 Article 13de l'arrété du 29 janvier 2007 fixant les dispositions relatives au piégeagedes animaux classésnuisibles en application de l'article L. 427-8 du Codede
I'environnement. NOR : DEVNO700128A.



notammentlorsque des objectifs sont définis. Les prélévementonsigné ici correspondent ceux dontia
déclaratiorestobligatoire Ceschiffrespeuvennerefléterquepartiellemente niveaudesprélévementstellement

réalisé. lls en sont néanmoins certainement trés proches car la chasse pas plus que le piégeage des espe
considéréese suscitenun fort engouement.

2.4.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES

L6i mpact | es activit®s humaines a ®t® apprpbatearss ® ¢
déprédateurs eonduite adautomne2025 Les 152 fichesenquétesetournéesu complétées en ligmmtétéanalysées
Elles sont consultables dans leur intégralitérés de la DDT

245 PARAMETRESMESURESET INDICATEURS
Tableaul : Donnéestindicateursonstruitgparespéce

ESPECE PARAMETRE MESURE / DONNEESET INDICATEURS
A Indice kilométrigued 6 a b o n(@bmpiagemocturnes)
Pré Abond A Nombre moyen de renardslevés par battue administrative- Nombre
resence Abonaance moyendechasseurstchiensparbattue- Nombredebattuesffectuées
Dynamiquedepopulation < R L
A Succeslepiégeage
A Prélévements ka chasse
RENARD A Prélevements piégeag®lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
Prélavements A Prélevements par destru'ctlo_n administratio mbr e doop ®r
administrative’ autresopérationsadministratives)
A Prélévementdestructioraitir - Nombred 6 a u t o déliveéast i o n
A Prélévementpardéterrage
Présence, abondance et A Nombre de fouines prélevees au cours des battues administratives au
dynamiquedespopulations rapportéaunombrede battuessffectuées
A Prélévements ka chasse
FOUINE < i 9 . o
A Prélevements piégeag®lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
Prélévements A Prélévementgar destructionadministrative Nombred 6 o p ®r a
(battuesadministrativesurenarduniquement)
A Prélévementdestructioraitir - Nombred 6 a u t o délivséast i o n
FTESEEE, ENELETES ! A Observationponctuellegcomptagesiocturnes)
NTAUF;%E dynamiquedespopulations P ptag
BELETTIé Prélevements A Prglevemgnts hgchasse - At
A Prisesnonrintentionnells parpiégeagédrelaché)
Présence, abondance et | A Nombreder i s ons d Prélewé® au cquusees battues administrat
dynamiquedespopulations aurenard apportéaunombredebattuesffectuées
VISON A Prélévements b chasse
D6 AMERI Q A Prelevements pieégeag®lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
Prélévements A Prélévementpar destructionadministrative Nombred 6 o p ®r a
(battuesadministrativesurenarduniqguement)
A Prélevementdestructioraitir - Nombred 6 a u t o délivséast i o n
Présence, abondance et | A Nombre derators-laveursprélevés au cours des battues administratives
dynamiquedespopulations renardrapportéaunombredebattueseffectuées
A Prélévements B chasse
RATON LAVEUR A Prélevements piégeag®lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
Prélévements A Prélévementpar destructionadministrative Nombred 6 o p ®r a
(battuesadministrativesurenarduniquement)
A Prélevementdestructioratir - Nombred 6 a u t o délivséast i o n
Présence, abondance et | A Nombre dechiens viverrinprélevés au cours des battues administratives
dynamiquedespopulations renardrapportéaunombredebattueseffectuées
A Prélévements B chasse
CHIEN VIVERRIN A Prélevements piégeag@&lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
Prélévements A Prélévementpar destructionadministrative Nombred 6 o p ®r a
(battuesadministrativesurenarduniqguement)
A Prélévementdestructioratir - Nombred 6 a u't o délivséast i o n




DONNEESET INDICATEURS CONSTRUITS

ESPECE
GENETTE Prélevements A Prisesnonrintentionnelleparpiégeagédrelaché)
VI SON D6E Prélevements A Prisesnonrintentionnelleparpiégeagdrelaché)
LOUTRE Prélevements A Prisesnonrintentionnelleparpiégeagédrelaché)
Présence, abondance et | A Indice ponctueld 6 a b o n(prayrarneeACT et programme Fldg
dynamiquedespopulations | A & ié
CORNEILLE y q pop A Succeslepiégeage
NOIRE A Prélévements b chasse
PIE BAVARDE Prélavements A Pr(?I(?vements plegeagNmere q§)|eg§urs Nombrecommunes piégées
A Prélevementpar destructionadministrative
A Prélevementdestructioratir - Nombred 6 a u t o délivséast i o n
Présence, abondance et | ; - o
dynamiquedespopulations A Indice ponctueld 6 a b o n(prayrarnmeeACT et programme Flash)
GEAI DES < . N
CHENES Prélévements A Prglgvementsmfchasse - -
A Prélevements piégeag®lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
A Prélevementpar destructionadministrative
A Prélévementdestructioraitir - Nombred 6 a u't o délivséast i o n
Présence, abondance et | . ) .
CORBEAU FREUX dynamiquedespopulations | A Indiceponctueld 6 a b o r{pdogramimeACT etprogramme-lash)
Prélavements A Prélévements b chasse
A Prisesnonrintentionnelleparpiégeagédrelaché)
Présence, abondance et | ; . N
dynamiquedespopulations A Indiceponctueld 6 a b o r{pdograntmeACT etprogramme-lash)
ETOURNEAU A Prélévements ka chasse
SANSONNET Prélevements A Prélevements piégeag®lombre depiégeurs Nombrecommunes piégées
A Prélevementpar destructionadministrative
A Prélévementdestructioratir - Nombred 6 a u t o délivséast i o n
Présence, abondance et | ; .
dynamiquedespopulations A Observationponctuellegcomptagesiocturnes)
RAGONDIN A Prélévements b chasse
RAT MUSQUE Prélevements A Prélévementpiégeage Nombrepiégeurs Nombrecommunepiégées
A Prélevementpar destructionadministrative
A Prélevementdestructioraitir - Nombred 6 a u t o délivséast i o n
TOUTES 2 < - . L
ESPECES Degats A Enquéte'impactprédateursiéprédateuts




3. CANIDES
3.1 RENARD ROUX (Vulpesvulpe3
3.1.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Les quatre cartographiesapres localisent la distribution communale des observations, prélévements ou captures
réalisées au cours des quatre années considérées. Elles caractérisent une présence généralisée et significative a I'éct
del'ensemblalesunitésdegestioncynégétiquest du département.

Figure 1: Distribution communale des observations, prélevements et captures de renard rot20g2)21
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Figure 3: Distribution communale des observations, prélevements et captures de renard ro22023
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Figure 4. Localisation observations, prélévements et captures de renard roux2(2Z4
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3.1.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION

Pourle renardl 6 | rkogenobserveunetendance 'augmentatiorsignificativedepuis2002 qui traduit une
augmentation desopulationgderenardssurle départemengFigure 5).

Léanalyse par unit®s cyn®g®tiques confirme cette te
(UG) Coteaux Nord Lot et Nord Garonne ainsi que Serres et Causses (Figure 6), traduisant une augmentation ds
popul ations de renards. LO6bunit® Bordures Landesquenont r
| 61l KA des UG Coteaux Sud Garonne et Grandes Lande
Périgord, de faible superficie, fait I'objet d'un nombre de ¢aggs moins importants, ce qui rend les tendances plus
difficiles aanalyserL'augmentatiordespopulationsou leur stabilité,généraliseelansle départementémoignedu trés
bonstatutde conservatiordel'espéce.
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Figure5 : Evolutiondel 6 i rkitbinétrigued 6 a b o rpdualerenardde 2000 42025
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Figure6: Evolutiondel'lKA renardparunitédegestionde2002a42022
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Figure7 : Evolution du nombrede battuesadministrativesau renardde 20094 2025

g &<
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Année

L6indice de |l ouveterie montre une augmentation s
parallelement@ une nette diminuton de 6 ef f ort debedrf®rtvemem®gul ati on e
s dhiole depuis Idin des années 201@ nombre de battues diminue mais alessombre de chasseurmbiliséscomme
le nombre de chiengtilisés Les années 2020 et 2021 pourraient, aterme, étre r et i r ®es de | 6danze
contexte sanitaire particulier lié aux contraintes sanitaires qui ont pénalisé l'activité de régulation du renard. La
forte hausse du nombre de renards levés en 2020 en est certainement la traduction. Peu deibatteadiava
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durant cette saison et les premiéeres battues étaient sont intervenues apres les naissances. Le nombre de renards
les chiens étaient susceptibles de rencontrer lors des premiéres battues était certainement plus élevé qu
l'accoutumé. Peu de battugsentintervenues par la suite pour venir lisser ces taux de rencontre élevésgj-igure

Figure8 : Evolutiondel'indice delouveteriede 20094 2025
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Figure9 : Evolutiondel'indice de louveteriepar unité de gestionde 20094 2025
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Figure10 : Evolutionde'effort de chasseenlouveteriede 20094 2025
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L66®vol uti on du slessogs (Fgurelld), sembepgaséagira aveccune moindre sensibilité
qui, si elle venait a étre confirmée dans le temps, pourrait étre la traduction de l'influence du mode opératoire, plu:
ponctuel et moins standardisé et généralisé que les battues administratives, le piégeage intervenant souvent
réponse ou pour prévenirslproblemes de dégats

Figure11 : Evolutiondu succégle piégeagelu renardde 20104 2025
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3.1.3 PRELEVEMENTET EFFORTDE REGULATION

Le renard roux est une espéece chassable et classée ESOD dans I'ensemble du département. En moy@ine entre 2

et2025, 3 935renardont étéprélevéschaqueannégTableaw?). Il estpossiblegu'unepartiedesprélévementséalisés
enchasseilencieusal'étééchappené cerecensement.

Tableaw? : Prélevementslerenardsiéclaréq2021-202%5)

MODE DE PRELEVEMENT 20212022 20222023 20232024 20242025

CHASSE 959 447 801 1174

Piégeage 1639 1546 1398 1486

% Nombredebilansdepiégeagéositif 298 277 296 269

L':> Destruction administrative 925 922 1087 1023

a Nombredebattuesadministratives 665 695 617 736

5 Destruction a tir 555 249 472 945

% Nombred 6 a ut o rdéligées i on 262 233 216 238
Déterrage 23 16 61 14 1A

TOTAL 4101 3180 3819 4642




Changement notablée piégeage représente désormais la part la plus importante du prélevemes, %vec
du nombre deenards tués, loin devant les battues administratives et la chasse, qui totalisent respect\ment 2
et 21% des prélevement€e changement historique dans les pratiguggduit un moindre investissement des
chasseurs et des lieutenants de louveterie, trés certainement corrélé au vieillissement de la population de chasse
d 6 u n ea élargissement sans précédent des périodes de chasse au dadghspdrtnotamment a la période
habituelle ou les battues administratives au renard étaient réalisées. A terme, si cette tendance venait a se confirm
elle pourrait étre préjudiciable aux équilibres entre le niveau d'abondance du prédateur et celui desypaaulatio
petits gibiers s®dentaires, objets de plans de ges
de | daugmentati on delsb hpsp wiratgiuensdede pre®harnved ment s
administrativeest présenté en annexes 8.a

Figure12: Répartitionmoyennedesprélevementsie renardpartype d'intervention(2021 a 2025)

m Chasse

m Piggeage

m Destruction administratives
m Destruction a tir

m Déterrage

Figure13: Intensitéde prélevemenpourle renardde 2022 & 2025
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R ;! 2023-2024
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L6 i n t deprélévén@nturenardpardestruction(piégeagedestructionadministrativeet destuction a tir)
eg compriseentre 04 et 1individu prélevé/km? (Figure 13). Destravaux récents (Albare et al., 2014)ont pu montreque
lamoyenne nationak au début des années 2010 se situait aux alentours de 0,5 individu prélevé/km?, valeuratteintedans
plusieurs Sout)G avant chasse

3.1.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
3.1.4.1 Enquételmpactsprédateursiéprédateur§2025)

Surles BB2fiches recues}l font état de dégats dus au rendrmes dégats déclarés portgnincipalemensur les
productions agricoles animal€Bableau3).




Tableau3 : Synthésalesdégatserenarddéclarédors del'enquétdmpactsprédateursiéprédateur202)

CAS DECLARES CAS AVEC ESTIMATION DU PREJUDICE PREJUDlCEDFElclz\JSL\JRCéER TOTAL
PRODUCTIONSAGRICOLESANIMALES
27141 | 6% | 22980
ATTEINTES A LA FAUNE SAUVAGE
12/41 ‘ 25% |
DOMMAGES A LA SANTE OU A LA SECURITE PUBLIQUES
1/41 | 0% |

Larépartitionmensuellalesdégatsmontrequeceuxci surviennentoutaulongdel 6 a maisparticulierement
demarsajuillet, enpériodedefermeturedela chass€Figure14).

Figure14 : Répartitionmensuelledesdégatsde renarddéclarésa I'enquétdmpactsprédateursiéprédateurf2025)
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3.1.4.2 Elémentgde situationlocale

Parmi les especes étudiées, des lors qu'elles sont répandues de facon significative, ce qui est le cas du rene
certainesontsusceptiblegarleur présencede porteratteinteauxintérétsprotégésil'article R. 427-6 du Codede
I'environnement. Le tableau-apres (Tableau 4) présente les principales productions et activités qui caractérisent le
départemenet constituentautantd'élémentgle situationlocale, géographiguestconomique®u humainsjustifiant a
ce titre son classement parmi |l es esp ces d'ani maux
uneimportanceouteparticulieredande départementlle estdiversifiéeetrichedeproductiongjuijouentunrole
économiquémportantauniveaulocal,départementatégionalvoire nationalpourcertaines

L6i mp !l aéographiueechacunalecesproductionsoudesactionsdegestioncynégétiqueoncernda
totalité des entités biogéographiques du département et ce, de fagon continue. En ce sens, le renard est susceptible
porteratteinteauxproductionsagricoleseuégardauxméthodesl'élevageainsiqu'auxnombreuxeffortsdegestion
cynégétique du petit gibier sédentaire, compte tenu des caractéristiques géographiques, économiques et humaines
département. Il est également utile de rappeler que le renard est vecteur de zoonoses, rage échinococcose alvéola
trichinose, préjudiciable® la santé publique. Du fait de leur présence significative, de tels dangers justifient donc
égalementeur classemenparmiles "espécesl'animauxsusceptiblesl'occasionnedesdégats'dansle département
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Tableaus : Elémentse situationlocale pourle renard

PRODUCTIONS ANIMALES

Elevagesde volailles domestiques
(DonnéesAGRESTE,2010et 2014- Chambred 6 A g r i aelot-ét-@aroane2018et AgenceBio, 2018)

Lesvolaillesetlaproductiond 6 T représentenin chiffre d'affairesde 36,9 millions d'eurosparan.80 éleveursproduisentesvolailles

labelrougepourun chiffre d'affairesde 13 millions d'eurogparan.En 2014 lafiliere bio représentaiineproductionde 13 77 1volailles

bio produitespar semaingpour un chiffre d'affairesde 5 millions d'eurospar an. Le chiffre d'affairesatteignaitenviron11, 2 millions

d'eurosparanen2009.La filiere palmipedegras,en2014,comptait280 producteurspourun chiffre d'affairesde 50millionsd'euros
etuneproductionannuellede 2, 5 millions decanardstd'oies.1367¢éleveursdevolailles sontinstallésdans246 communesurles 320
guecomptele département.

Elevagesde gibier
(Donnée<leveurglegibierdeLot-etGaronne 2018)

8 élevagedle petit gibier sontrecensépour une capacitéde productionannuelled 6 e n W40 000 faisanset 120000 perdrix, soit un chiffre
d'affairesannuelde2,6 millions d'euros 18 communetla totalité desentitéshiogéographiquesu départemengontconcernées

POPULATIONS DE PETIT GIBIER

Populationsde petit gibier
(Données-DC47,2025)
Le lievre d'Europele lapin degarennele faisancommun e canardcolvertetla perdrixrouge especesle petit gibier sédentairgatrimonialegont

I'objetde plansde gestioncynégétiquess0 autotal, inscritsauschémalépartementale gestioncynégétique250 communesontconcernéest la
totalitédesentitéshiogéographiquedu département.
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4. MUSTELIDES
4.1 FOUINE (Martesfoina)
411 DISTRIBUTION COMMUNALE

La fouine nobdest pl usSuilet 2023 leRddnnéeS de Prélevenent soat ddsa@maik tres
rares, exceptés ceux réalisés a la chasse ou ponctuellement en louveterid§Rig8ye

Figure 15 : Distribution communale desbservationsprélévementgtcaptureslefouines(2021-2022)
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Figure 17 : Distribution communale desbservations, prélevements et captures de fouines 20248
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Figure18 : Distribution communale degbservationsprélévementgtcapturesiefouines(20242025)
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4.1.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION

Aucun suivi par comptage n'est r ®al i sadunelégére tendaneerat c
| 6augment at20l®2016mapar cet t@et endance ndest pas silgani fic
stabilitédusucceslepiégeaggourrait suggérer quedsynamiquedepopulatiorest relativement stablee classement
ESOD nba pas ®t ® renouvel ® en 2023.



4.1.3 PRELEVEMENTET EFFORTDE REGULATION

En moyenng u s q u 6 ,eantour2de4@03ouinesétaientprélevées chaque année (Tableau 5). Plus de 80 % des
prélevementgtaientréalisés par piégeagédbleau L 6 hi st ori que des pr ® vement
administrativegbattues au renardstprésenté&nannexe 6 a9.

Tableaus : Prélévementsle fouinesdéclarég2021-202%)

MODE DE PRELEVEMENT 20212022 20222023 20232024 20242025
CHASSE 193 43 26 9
% Piégeage 508 246 0 0
§ Nombredebilansdepiégeageositif 164 100 0 0
E Destruction administrative 37 46 0 0
LéJ Nombredebattuesadministratives 665 695 0 0
TOTAL 738 335 26 9

J us qu 6 einterdit®@edrélevenert par dedruciondelafouine®t ai ent g ®n ®r a0,1léomimefkinz, d e |
inférieur & lamoyenne nationaé estimée par Albaret et d. (2014. Depuisle 1* juillet 2023, les prises neimtentionnelles
(capturées et relachées) par les piégeurs agrées sont relativement rares, 2 individus capturés par 1 piéged2dn 2023
individus capturés pa8 piégeurs en 2022025. Les piégeus agréésopéraienigénéralementnréponsea desbesoins
ponctuelspourprévenir voire stopperdesdégatsauxpetitsélevages, des dégradations dans les batiments ou les
habitations mais aussi lorsqu'une opération de gestion cynégéhigpetit gibier était mise en place.Ces
interventiongonctuellesionraientlieu aunoudeuxprélévementsur chaque sittputauplus.

Figure19: Intensitéde prélévemenpar destructionpourla fouine en 2022-2023
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4.1.4 IMPACT SURLESACTIVITES HUMAINES
4.1.4.1 Enquételmpactsprédateursiéprédateur§2025)

3 fiches parmi les 32 recues font état de dégats dus ala fohmmexe L) . |1 sdagit de d®g
productions agricoles animales et plus particulieremerél@®sgesvicoles(Tablealb).




Tableau6 : Dégatsde fouine- Enquételmpactsprédateursiéprédateur@05

) ) CASAVEC ESTIMATION DU PREJUDICE PREJUDICE FINANCIER TOTAL
CAS DECLARES FINANCIER DECLARE
PRODUCTIONSAGRICOLESANIMALES
3/3 33% \ 2000

Lefaiblenombredefichesenquétesecuesiepermetpasd 6 a p p r IGahalyseed fermes deemporalité

Figure20 : Répartitionmensuelledesdégatsde fouine déclarésa I'enquétdmpactsprédateursiéprédateurf2025)
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4.1.4.2 Elémentgde situationlocale

Parmilesespécegtudiéesdeslors qu'ellessontrépanduesiefaconsignificative,cequi estle casdela fouine,
certainesontsusceptibleqarleur présencedeporteratteinteauxintérétsprotégésl'article R. 427-6 du Codede
I'environnement. Le tableau-apres (Tableau 4) présente les principales productions et activités qui caractérisent le
départemenet constituentautantd'élémentgle situationlocale, géographiguestconomique®u humainsjustifiant a
cetitre sonclassemenparmiles espécesl'animaux'susceptiblesl'occasionnedesdégats."L 6 a c tagrieoierev@t
uneimportancdouteparticulieredande départementlle estdiversifiéeetrichedeproductiongjui jouentunréle
économiqueimportant au niveau local, départementalrégional voire national pour certainesd'entre elles.

Lo6i mp | aéographiquelachacunede cesproductionsou desactionsde gestioncynégétiqueconcernda

totalité des entités biogéographiques du département et ce, de facon continue. En ad@enegst susceptible de
porteratteinteauxproductionsagricolespuégardauxméthodesl'élevagainsigu'auxnombreuxeffortsdegestion
cynégétique du petit gibier sédentaire, compte tenu des caractéristiques géographiques, économiques et humaines
département.

Tableau? : Elémentsde situationlocalepourla fouine

PRODUCTIONS ANIMALES

Elevagesde volailles domestigues
(DonnéesAGRESTE,2010et 2014- Chambred 6 a g r i de Lot-etGaroree2018et AgenceBio, 2018)
Lesvolaillesetlaproductiond 6 7 représentenin chiffre d'affairesde 36,9millions d'eurogparan. 80 éleveursproduisentlesvolailleslabelrouge
pourun chiffre d'affairesde 13 millions d'eurogparan.En 2014 lafiliere bio représentaitineproductionde 13 771 volaillesbio produitespar
semaingoourun chiffre d'affairesde 5 millions d'eurogparan.Le chiffre d'affairesatteignaitenviron11, 2 millions d'eurogparanen2009.La filiére
palmipédegras,en2014,comptait280 producteurspourun chiffre d'affairesde 50millions d'euroset uneproductionannuellede 2, 5 millions de
canardetd'oies.1367¢éleveurdevolaillessontinstallésdans246communesurles320quecomptele département.

Elevagesde gibier
(DonnéegleveurglegibierdeLot-etGaronne 2018)

8 élevagedle petit gibier sontrecensépour une capacitéde productionannuelled 6 e n 140000 faisanset 120000 perdrix, soit un chiffre
d'affairesannuelde2,6 millions d'euros 18 communetlatotalité desentitéshiogéographiquesu départemergontconcernées.
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POPULATIONS DE PETIT GIBIER

Populationsde petit gibier
(Donnée$-DCA47,2025)
Le lievre d'Europele lapin degarennele faisancommun Je canardcolvertetla perdrixrouge, especesle petit gibier sédentairgatrimonialegont
I'objetde plansdegestioncynégétiquesh0 autotal, inscritsauschémalépartementale gestioncynégétique250communesontconcernéest la
totalitédesentitésbiogéographiquedu département.

42 PUTOISD 6 E U R (gNrustelaputorius)
4.2.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Deraresprélevementparla chasseet lesprisesnon intentionnellepar piégeagecelui-ci n'étantpaspratiqué en
'absence de classement ESODper mett ent de const at edizaileae comn@isese n c e
entre 202%t2025 (Figure21 a 24).

Figure21 : Distribution communaleesprélévements captures de putoisA22022)
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Figure23: Distribution communaleesprélévements et captures miois(2023-2024)
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4.2.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION
Il n 6pasétémis enplacede suivi despopulationgde putois.

4.2.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

PeudecapturesonintentionnellesontéclaréeslesspécimensontalorsrelachégTableawB).
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Tableaus : Prélevementsle putoisdéclarég2021-2025)

MODE DE PRELEVEMENT 2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-20%5
CHASSE 0 0 0 0
Prlsesnon-lntentlonnelIgspa}r piégeaggCapturé et 21 11 15 13
relaché)
TOTAL 0 0 0 0

4.2.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
Aucundégatdeputoisn 6étédéclaré.

43 MARTRE DESPINS (Martesmarteg
4.3.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Commepourle putois,les prélevements la chasseet les captureson intentionnelles par lggégeurs (capturées
et relachées) ont permis d'inventoriea présencee la martrelans unegjuinzainede commune®ntre2021 et 205. Sa
présencee selimite pasaux deuxmassifsforestiersdu département.

Figure25: Distribution communaleesprélévements et captures de martre des pirxl{2022)
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Figure26: Distribution communalelesprélevements et captures de martre des pir2(2023)
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Figure27 : Distribution communaleesprélévements et captures de martre des pins3{2024)
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Figure28: Distribution communaléesprélévements et captures de martre des pingi{205)
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4.3.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION
Il n'estpasmis enplacede suivi despopulationsde martresdespins.

4.3.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

La martreestuneespécehassablenonclassé&ESODenLot-et-GaronneEntre2021 et 2025, 1 martreparan,
en moyenneegd signalée prélevée a la chasse, tandis quheméaineen moyenne font I'objet de captures
intentionnelleparlespiégeursetsontrelachéegTableawd).

Tableawd : Prélevementsle martresdéclarég2021-2025)

MODE DE PRELEVEMENT 2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-205
CHASSE 1 0 0 1
Prisesnon-intentionnelles par piégeaggCapturé et 37 8 58 32
relaché)
TOTAL 1 0 0 1
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4.3.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
Aucundégatdemartren 6égedéclaré.

44 BELETTE D 6 E U R OMuUsteldnivalis)
44.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Comme pour la martre et le putois, la présence de la belette est mal docud'euntidet plusjudl séagit dune
especediscréte et de trés petite taille, rarement signalée. Les prélevements a la chasse et les naptures
intentionnelles degiégeurs(capturéeset relachéespnt permisd'inventoriersa présencedansune dizainede
commune®ntre2021et 205.

Figure29: Localisation prélévements et captures de belette d'Europé-g222)
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Figure30: Localisation prélevements eaptures de belette d'Europe 222023)
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Figure31: Localisation prélevements et captures de belette d'Europ8-2222)
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Figure32: Localisation prélévements et captures de belette d'Europé-2223)
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4.4.2 ABONDANCEET STATUT DE CONSERVATION
Il n'estpasmisenplacedesuivi despopulationslebeletted'Europe.

443 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

La belette est une espéce chassable, non classée ESODatGaovnne Entre 2@1 et 205, un seulprélevement

de belettea été déclaré (TableaW)l Seulesles captures neintentionnellesont déclarées par les piégelestreds
18 individus, relachésparan.



TableaulO : Préléevementde belettesdéclarég2021-205)

Mode de prélevement 2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-2025
CHASSE 0 0 0
Prisesnon-intentionnellespar piégeaggCapturé et 12 4 18 7
relaché)
TOTAL 0 0 0 1

4.4.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
Aucundégatdebeletten 6égedéclaré.

45 LOUTRE (Lutra lutra)
1 capture nosintentionnelle- Clairac (20242025)

4.6 VISON D'EUROPE (Mustelalutreola)
Pasde donnéegécentegEspéceprotégée).

4.7 GENETTE (Genetta genetta)

Les captures nemtentionnellegindividusrelachéy confirmant la forte présence dewigerridé, concernent les
SousUG suivantes Bouglonnais Damazanais Lavardaquais CastelmoronaisDuraquois, Lauzunais Marmandais
Seychois Tonneinquais Canconnais, Monflanquineiilleneuvois; Livradais; Portais; PrayssassaisPuymirolais;
Roquentin; Tournonais Astaffortais; Franciscain Laplume; Osse Périgord.
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5. CORVIDES
5.1 CORNEILLE NOIRE (Corvuscorong
5.1.1 DISTRIBUTION COMMUNALE
Lesquatrecartographiesi-aprédocalisentla distributiongéographiquelesobservationsprélevementsu captures
réaliséesucoursdesquatreannéesonsidérées.

Figure 33: Distribution communale dgzélévements et captures de corneille noir (22022)
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Figure 35: Distribution communale dgzélévements et captures de corneille noire 3221224)
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Une présence généralisée et significative a I'échelle de I'ensemble des unités de gestion cynégétique et c
départemengstcaractérisépourla corneillenoire.

5.1.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION

Au coursdes15 derniersannées$ 6 | cBrreillenoire observeunelégeretendance a la bais@eigure 37) tandisque
nous observonsnetendancetabledeseffectifsnicheursde corneille noire sur la France de 2008 a 2019 (Fig8ye
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Ce constat intervient en Let-Garonne apres une décenaiaugmentation des effectifs nicheurs comme de ceux
présents en hiver et dans un contexte d'abondance marquée S8ad®uestdela France(voir figure 38).

Figure37 : Evolutiondel'lPA pourla corneillenoire de 200842021
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Figure38: EvolutiondeI'lPA moyennationalpourla corneillenoire (a gauchekt de la distributiongéographiqueles
populationsiicheusegadroite)de2008a2019enFrance ProgrammeCT (Debuf,2021)

Programme ACT Programme ACT

g Réseau Oiseaux de passage OFB-FNC-FDC
Corneille noire v Corneille noire v

2008 2012

(i ] (i ] 10
1.05
2016 2019 s

/ v » 6
1

Indice d'abondance

Indice d'abondance

Réseau Oiseaux de passage OFB-FNC-FDC
95, '

' ' ' ' ' '
1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

Calculé pour le Leet-Garonne pour une période sensiblement identique, l'ifidiceces de piégedgendique une
trés légéradiminution”™ | 6i nt ®r i eur doéi nt Figwedd.l es de confiance ®t

Figure39: Evolutiondel'indice "succésde piégeage’bourla corneillenoire (2011 4 2025)
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5.1.3 PRELEVEMENTET EFFORTDE REGULATION
La corneillenoire estuneespécechassableglasséeESOD en Lot-et-Garonne 6 000corneilles sont prélevées

chaque annéen moyenngTableau 1). Plus de la moitié des prélévements sont effeqiaédestructioratir (54 %).
L 6 hi s tdesprélégementparpiégeagetdestructiorestprésentéenannexe 6 a 9.

Tableaull : Prélevementde corneillenoire déclarég2021-2025)

MODE DE PRELEVEMENT 20212022 2022-2023 2023-2024 2024-205
CHASSE 2651 1140 1006 2151
Piégeage 2150 1504 1626 1722
% Nombrede bilansde piégeagepositifs 142 11 121 116
5 Destruction administrative 24 24 18 0
a Nombred 6 o p ® radntinistoatives 5 13 8 1
E Destruction a tir 2925 1426 1837 2462
TOTAL 7750 4064 4 487 6 335

Figure40: Répartitionmoyennedesprélévementsle corneillenoire partype d'intervention(2022 a 2025)

m Chasse

m Piégeage

m Destruction administratives

m Destruction a tir

L 6 i n tdepr&devem@pardestructiordela corneillenoirevariefortementselonlesunitésde gestiondépassant
localement 3,6 corneilles prélevées/km? (Figtie En France, la moyenne est inférieure a 0,75 individus/km3diasis
de 70 % desdépartementfAlbaretetal. 2014).En périodede productiondesvergersou lors dessemisprintaniers,de
fortes concentrations de corneilles noires sont observées. Les opérations de régulation interviennent alors pot
protégerescultures.
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Figure41: Intensitéde prélévemenpar destructiorpourla corneillenoire entre2022 et 2025
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2024 - 2025
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5.1.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
514.1 Enquéte Impacts prédateurs déprédateurssj202

Parmi lesl52 fichesenquétes recues9 font état de dégats causés par la corneille ridimeexe 2) . |
principalement de dégats causés aux productions agricoles végé&@iéalesou productionsfruitieres ou
maraichéresinsiquededégatsurdesinfrastructuregbaches).

Tableaul? : Synthésalesdégatsde corneillenoire déclarésal'enquétdmpactsprédateursiéprédateur2025)

CAS DECLARES ©PREYIDICE FINANGIER PN OTAL DECLARE
PRODUCTIONS AGRICOLES ANIMALES
2179 | 50 % | 500 G
PRODUCTIONSAGRICOLESVEGETALES
70/ 79 | 69 % ] 94 8500
ATTEINTES A LA FAUNE SAUVAGE
3/79 | 0% |
DOMMAGES A LA SANTE OU A LA SECURITE PUBLIQUES
1/79 | 0% |

L6®t ude de | a r®part i dquelestégaieost lial @sgedticlemmut® mdrsatrjudspérimden t r

defermeturedela chassenaisaussigénéralemerdesemisettravauxagricolegFigure42).

35



Figure42: Répartitionmensuelledesdégatde corneilledéclarésal'enquétdmpactsprédateursiéprédateur2025)
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5142 Elémentsde situationlocale

Parmi les espéces étudiées, des lors qu'elles sont répandues de fagon significative, certaines sont susceptibles, |
leurprésencajeporteratteinteauxintérétsprotégésl'article R. 427-6 du Codedel'environnementl_e tableaici-
aprés présente les principales productions et activités qui caractérisent le département et constituent autantid'éléments
situationlocale,géographiguegconomiquesu humaingustifiant le classemende I'especeautitre desESOD.

Tableaul3 : Elémentsdesituationlocale

PRODUCTIONS ANIMALES

Elevagesde volailles domestiques
(DonnéesAGRESTE,2010et2014- Chambred 6 a g r ide LottetQanorme 2018et AgenceBio, 2018)
Les volailles etlaproductiahd T uf s repr ®sentent un chiffre d'a
produisentiesvolailleslabelrougepourun chiffre d'affairesde 13 millions d'eurogparan.En 2014 lafiliere bio
représentaitineproductionde 13 771 volailleshio produitesparsemaingoourun chiffre d'affairesde 5 millions d'euros
paran.Le chiffre d'affairesatteignaitenviron11, 2 millions d'eurogparanen2009.La filiére palmipédegras,en2014,
comptait 280 producteurs, pour un chiffre d'affaires de 50millions d'euros et une prodnaiigtie de 2, 5 million
decanardetd'oies.1367¢leveurslevolaillessontinstallésdans246communesurles320quecomptele département.

PRODUCTIONS VEGETALES

Grandescultures deplein champ
(DonnéesAgreste: surface2017- montant2013)
Lesproductionglecéréalespléagineuxet protéagineuxouvrentl 70118hectaresiont33 000hectareslemaiset 35
235hectaresletournesokuruntotalde289722hectareslie SAU autotal. Un chiffre d'affairesmoyenannuelde 130
millions d'euroscaractériseesproductiongjui concernenta quasitotalité descommunestla totalité desentités
biogéographiquedu département.

Maraichage
(DonnéeDRAAF NouvelleAquitaine,2017- Chambred 6 a g r ideLottetGanorme2018)
Lesproductiondégumiéresfraiseset melonscouvrentunesuperficiede 7 545 hectareguxquelgloiventétreajoutés
728hectaresle productiondepommesgieterreet 67 hectaresle productionslefleursetplantesornementaled.e
chiffre d'affairesmputablea ce secteuatteint230millions d'eurosannuels150communesontconcernéestla totalité
desentitésbiogéographiquedu département.
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Arboriculture fruitiére
(DonnéeDRAAF NouvelleAquitaine,2017- Chambred 6 a g r ideLottetQanorme2018)

Le départementomptel6 220 hectaresle vergersde pruniers noisetierspommiers péchersbrugnoniersabricotiers,
poiriers, cerisiers, kiwis, noyers. Un chiffre d'affaires de plus de 280 millions d'euros annuels cacastgrisauction:
agricoles200communesontconcernéestlatotalité desentitéshiogéographiquedu département.

POPULATIONS DE PETIT GIBIER

Populationsde petit gibier
(Données-DC47,2025)
Lelievre d'Europele lapindegarennele faisancommun Je canardcolvertetla perdrixrouge espécesle petit gibier
sédentairgatrimonialegont I'objetde plansde gestioncynégétiquess0 autotal, inscritsauschémalépartementale
gestioncynégétique250communesontconcernéestla totalité desentitésbiogéographiquedu département.

Léactivit® agricole rev°t une i mportance particuli
agricoles qui jouent un réle économique important au niveau local, départemental, régional voire national pour
certaines d' entre ell es. LO6i mplantation g®ographic

cynégétiqueoncernda totalitédesentitésbhiogéographiquedu départemengtce,defaconcontinue.

Il apparait que la corneille noire, répandue de facon significative, est susceptible de porter atteinte aux productions
agricoles, eu égard aux fagons culturales et aux méthodes d'élevage ainsi qu'aux nombreux efforts de gestic
cynégétique du petit gibier sédentaire, compte tenu des caractéristiques géographiques, économiques et humaines
d®partement . Les engu°®°tes r®alis®es corroborent d°
d 6 at tsignificativessa plusieurs desintéréi®e nt i onn®s4276 |dwrCadcd edeR | 6 enviror

52 PIE BAVARDE (Picapica)
52.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Les quatre cartographiesagprés localisent la distribution géographique des observations, prélévements ou captures
réalisées au cours des quatre années considérées. Une présence généralisée et significative a I'échelle de I'ensemble
unitésdegestioncynégétiquetdudépartemengstcaractérisépourla pie bavardgFigures43a46).

Figure43: Distribution communale desbservationsprélévementet capturesiepie bavardg2021-2022)
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Figure44 : Distribution communale desbservationsprélévementgt capturesle pie bavardg20222023).
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Figure46: Distribution communale desbservations, prélevements et captures de pie bavardéZR08)
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5.2.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION

Aprésun tassementleseffectifs observédansles année2000,I 6 |irRligue pourla pie bavardeunetendancex
la stabilitédeseffectifsnicheursoutaulong desannée2010puisunelégéreaugmentatiomu coursdesderniéres
annéegFigured?). Au niveaunational(Debuf2021)leseffectifsnicheurgepie bavardeconnaissentineévolution
stable(Figure48).

Figure47 : Evolutiondel'IPA pourla piebavardesntre2008et2021 - Programme\CT
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Figure48: Evolutiondel'lPA moyennationalpourla pie bavardgagauchekt dela distributiongéographiqueles
populationsiicheusegadroite)entre200842019enFrance Programme\CT (Debuf,2021)
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L'indicateur"succesdu piégeage'talculépourla pie bavarde(Figure49) ne permetde conclurea aucune
tendancetatistiquemergignificative.ll reflétetoutauplusunerelativestabilité.

Figure49 : Evolutionde'indice "succésde piégeage’pourla pie bavardentre2011 et 2025
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5.2.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION
La pie bavardeestuneespécechassableglasséeESODdansle département.

Tableaul4 : Prélevementse pie bavardedéclarég2021-2025)

2023 2024 2025

MODE DE PRELEVEMENT 2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-205
CHASSE 948 430 289 376
% Piégeage 6721 4927 5675 4 983
5 Nombre de bilans de piégeagepositifs 349 269 322 268
E Destruction atir 881 400 651 1094
Q Nombred 6 a ut o r deslesttuctionrasir délivrées 262 231 215 232
TOTAL 8 550 5757 6 615 6 453

En moyenne7 000piessont prélevéeschaqueannée(Tableaul6), la majeurepartie par piégeagdFigure50).
L 6 hi s tdespréléegementsstprésent@uxannexe$ ag.
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Figure50: Répartitionmoyennedesprélevementsle pie bavardepartype d'intervention(2022 a 2025)

11% 7%

m Chasse
m Piégeage

m Destruction a tir

L6i nt e préldvem®nt mhe destruction de la pie bavarddéggtrement supérieur B pie/km2 dans le
département (Figurgl), ce qui esproche déa moyenne national@lbaretetal., 2014) Cettemoyennenationale
doit toutefois étre considéréeen prenantencompteles abondanceségionales plus forte dansle SudOuest
notammentvoir IPA).

Figure51 : Intensitéde prélevemenpardestructiorpourla pie bavardeentre2022 et 2025
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2023-2024
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52.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
5.2.4.1 Enguételmpactsprédateursiéprédateur$2025)

25 fiches enquétes parmi leS2recues font état de dégats dus a la pie baAmteexel3).
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Tableaul5 : Synthes desdégéatsde pie bavardedéclarésil'enquétdmpactsprédateursiéprédateur025)

CAS DECLARES ©PREIUDICE FINANGIER PN OTAL DECLARE
PRODUCTIONS AGRICOLES ANIMALES
3/25 | 66 % | 470G
PRODUCTIONSAGRICOLESVEGETALES
18/25 | 72% | 147100
ATTEINTES A LA FAUNE SAUVAGE
3/25 | 0% |

De mémeguepourla corneillenoire,lesprincipauxdégatsignalésontdesatteintesauxproductionsagricoles
végétales (Tablealb) etsurviennent pendafa périodede fermeturelechassed 6 a & juin (Figure52).

Figure52 : Répartition mensuelle des dégdespie bavarde déclarés I'enquételmpactsprédateursiéprédateurs
(2025)
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5.2.4.2 Elémentsde situationlocale

Parmiles especegtudiéesgdeslors qu'ellessontrépanduesie faconsignificative, certainesontsusceptiblespar
leur présencegeporteratteinteauxintérétsprotégésl'article R. 427-6 du Codedel'environnement.

Tableaul6 : Elémentdesituationlocale

PRODUCTIONS ANIMALES

Elevagesde volailles domestigues
(DonnéesAGRESTE,2010et 2014- Chambred 6 a g r ideLottetGanorse2018et AgenceBio, 2018)
Les volaillesetlaproductich6 T uf s repr ®sentent un chiffre d'a
produisentiesvolailleslabelrougepourun chiffre d'affairesde 13 millions d'eurogparan.En 2014 lafiliere bio
représentaiineproductionde 1377 1volaillesbio produitegparsemaingoourunchiffre d'affairesde5 millions d'euros
paran.Le chiffre d'affairesatteignaitenviron11, 2 millions d'eurogparanen2009.La filiere palmipédegras,en2014,
comptait 280 producteurs, pour un chiffre d'affaires de 50millions d'euros et une prodnati@tiie de 2, 5 million
decanardetd'oies.1367¢éleveursievolaillessontinstallésdans?246 communesurles320quecomptele départemert3




PRODUCTIONS VEGETALES

Grandescultures deplein champ
(DonnéesAgreste: surface2017- montant2013)
Lesproductionglecéréalespléagineuxet protéagineuxouvrentl70118hectareslont33 000hectaresiemaiset 35
235hectaresletournesokuruntotalde289722hectaresle SAU autotal. Un chiffre d'affairesmoyenannuelde 130
millions d'euroscaractériseesproductiongjui concernenta quasitotalité descommune®tla totalité desentités
biogéographiquedu département.

Maraichage
(DonnéedDRAAF NouvelleAquitaine,2017- Chambred 6 a g r ideLottetQanorse2018)
Lesproductiondégumiéresfraiseset melonscouvrentunesuperficiede 7 545hectareauxquelsloiventétreajoutés
728hectaresleproductionrdepommesieterreet67 hectaresle productionsiefleursetplantesornementaled.e
chiffre d'affairesmputablea ce secteuatteint230millions d'eurosannuels150communesontconcernéestlatotalité
desentitéshiogéographiquedu département.

Arboriculture fruitiere
(DonnéedDRAAF Nouvelle Aquitaine,2017- Chambred 6 a g r ideLottetQanorse2018)

Le départementomptel6 220 hectaresle vergersde pruniers,noisetierspommiers péchersbrugnoniersabricotiers,
poiriers, cerisiers, kiwis, noyers. Un chiffre d'affaires de plus de 280 millions d'euros @anaeiérise ces productio
agricoles200communesontconcernéestlatotalité desentitéshiogéographiquedu département.

POPULATIONS DE PETIT GIBIER

Populationsde petit gibier
(Donnéeg-DC47,2025)
Lelievre d'Europele lapindegarennele faisancommun e canardcolvertetla perdrixrouge espécesle petit gibier
sédentairgatrimonialegont I'objet de plansde gestioncynégétiquess0 autotal, inscritsauschémalépartementale
gestioncynégétique250communesontconcernéestla totalité desentitésbiogéographiquedu département.

Le tableau cdessus présente les principales productions et activités qui caractérisent le département et constituen
autant d'éléments de situation locale, géographiques, économiques ou humains justifiant le classement detikespéce au
desESOD.L 6 a c tagrivole tev@t uneimportanceparticuliéredansle départementelle estdiversifiéeet riche de
productions agricoles qui jouent un réle économique important au niveau local, départemental, régional voire
national pour certaines d'entre elles. LOimplantati o
gestion cynégétique concerne la totalité des entités biogéographiques du département et ce, de fagcon continue,
apparaiguela pie bavarderépandueale faconsignificative estsusceptiblale porteratteinteaux productionsagricoles,
eu égard aux facons culturales et aux méthodes d'élevage ainsi qu'aux nombreux efforts de gestion cynégétique du pe
gibier sédentaire, compte tenu des caractéristigéegraphiques, économiques et humaines du département. Les
enqu°tes r®alis®es corroborent d'ailleurs cette situs:
aplusieurdesintérétsmentionnésill 6 a rRt427-6du€odedel 6 envi r onnement .

53 GEAI DESCHENES (Garrulus glandarius)
5.3.1 DISTRIBUTION COMMUNALE

Les quatre cartographiesagprés localisent la distribution géographique des observations, prélévements ou captures
réalisées au cours des quatre années considérées (Figarbs). Les prélevements de geai des chénes par piégeage
sontpeunombreuxgceuxréalisésndestructioratir égalementcetyped'interventiorrépondanessentiellemerit
desbesoingde protectiondesproductionsagricoles.Les prélevements la chassgpeuventétre consignéssur le bilan
de piégeage mais les piégeurs agréés ne représentent qu'une part des chasseurs susceptibles de s'intéresser a ce ¢
Conséquence de ce faible nombre de prélevements inventoriés, les cartographies donnent une représentati® tronquée
la distribution des effectifs, bien en deca de la réalité. Elles font néanmoins état d'une présence significative e
généraliséal'échelledel'ensemblalesunitésde gestioncynégétiqueet du départementCette espéce ne fait plus
| 6objet du classement ESOD depuis |l e 13 mai 2025.
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Figure53: Distribution communaléles observations, prélevements et captigegsaideschéneg2021-2022)
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— . limite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée
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Figure55: Distribution communale desbservationsprélevementst capturesiegeaideschéneg2023-2024)

—: limite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
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Pas de donnée
Présence confirmée
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5.3.2 ABONDANCE ET DYNAMIQUE DESPOPULATIONS

L6l PA per met esdemdamcesd'@voluticdds sffectifs richeesindice est elégérediminution
dans ledépartemenr(fFigure57). Au plannational Jestendancedeffectifs des populations sont similaires, sans pour
autant que le statut de conservation des populations soit affestiédbeiestdela Franceconcentral'ailleurslesplus
fortesabondance(Figure58).

Figure57 : Evolution de'Indice ponctueld'abondancelu geaideschénes ProgrammeACT
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Figure58: Evolutiondel'lPA moyennationalpourle geaideschénega gauchekt dela distributiongéographiqueles
populationsiicheusegadroite)entre2008a2019enFrance Programme\CT (Debuf,2021)
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5.3.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

Le geaideschénesestuneespécehassableclasséeESOD.En moyennede 2021 et 2025333 geaisont été
prélevéxchaqueannégTableaul?).L 6 h i s tdesprélegementgstprésenté&nannexes$ a9. Les prélevements
sont de faible ampleur.

Tableaul? : Prélévementde geaideschénesléclarés(2021-2025)

MODE DE PRELEVEMENT 20212022 2022-2023 2023-2024 2024-205
CHASSE 455 76 187 87
% Piégeage 80 78 53 0
§ Nombre de bilans de piégeagepositifs 23 18 16 0
% Destruction atir 75 32 95 115
LéJ Nombre d 6 a ut o r deslestruictiomastir délivrées 262 130 132 141
TOTAL 610 186 335 202
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Figure59: Répartitionmoyennedesprélevementsle geaideschénegartype d'intervention(2022 a 2025)
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m Piégeage

Destruction a tir

5.3.4 IMPACTS SURLES ACTIVITES HUMAINES
5.3.4.1 Enquételmpactsprédateursiéprédateur$2025)

3 fichesenquétes ont fait état de dégats dus au geai des chénes (Adpdks 16 a g i t  duk pradacionsnt e s
agricoles végétales (semis, céréales, cultures fruitieres et maraichéres). (Tableau 20).

Tableaul8: Synthésalesdégatse geaideschénegléclarésal'enquétdmpactsprédateursléprédateurs (262

PRODUCTIONS AGRICOLES ANIMALES
13 | 100 % | 370
PRODUCTIONSAGRICOLESVEGETALES
2/3 | 100 % | 2500 G

La plupartdesdégatsiéclarésnterviennend 6 a & septembrepériodedefermeturedela chassepourlespremiers
moiset principalepériodede productionpourlesvergersa fruits, lesplusconcernéparles dégatcauséparcetoiseau
(Figure60).

Figure60: Répartitionmensuelladesdégate geaidéclarésa l'enquéte' Impactsprédateursléprédateuts(2025)
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5.3.4.2 Elémentsde situationlocale

Parmi les espéces étudiées, des lors qu'elles sont répandues de facon significative, certaines sont susceptibles, |
leurprésencegleporteratteinteauxintérétsprotégésil'article R. 427-6 du Codedel'environnement.e tableawci-
apres présente les principales productions et activités qui caractérisent le département-Galorine et constituent
autantd'élémentslesituationlocale,géographiquegconomiquesu humaingustifiant a cetitre leur classemenparmi
l es esp ces d'animaux "susceptibles d'occasionudans des
le département, elle est diversifiée et riche de productions agricoles qui jouent un réle économique impovisat au
local, départemental, régional voire natiopab ur cer t ai nes d' entr e e lchaeuse. Lo
de ces productions ou de ces actions de gestion cynégétiqgue concerne la totalité des entités biogéodraphiques
département ate,de faconcontinue. llapparait quéorsque lesspécesnentionnéesontrépanduesle facon
significative,cequi estle caspourle geaideschénesellessontsusceptiblegle porteratteinteauxproductionsagricoles,
eu égard aux facons culturales et aux méthodes d'élevage ainsi qu'aux nombreux efforts de gestion cynégétique du pe
gibier sédentaire, compte tenu des caractéristiques géographiques, économiques et humaines du département.
pr®sence dobébani maux des esp ces consi d®r ®es est sus
| 6 arRi4276du€odedel 6 environnement .

Tableaul9 : Elémentsde situationlocale

PRODUCTIONS VEGETALES

Maraichage
(DonnéeDRAAF NouvelleAquitaine,2017- Chambred 6 a g r ide LottetQanorme2018)
Lesproductiondégumiéresfraiseset melonscouvrentunesuperficiede 7 545hectaregauxquelgloiventétreajoutés
728hectaresleproductiondepommesieterreet 67 hectaresleproductionglefleurset plantesornementaled.e
chiffre d'affaireamputablea cesecteuatteint230millions d'eurosannuels150communesontconcernéestla totalité
desentitésbiogéographiquedu département.

Arboriculture fruitiére
(DonnéeDRAAF NouvelleAquitaine,2017- Chambred 6 a g r ide LottetQanorme2018)
Le départementomptel6 220 hectaresle vergersde pruniers noisetierspommiers péchersprugnoniersabricotiers,

poiriers,cerisierskiwis, noyers.Un chiffre d'affairesde plusde 280millions d'eurosannuelcaractériseesproductions
agricoles200communesontconcernéestlatotalité desentitéshiogéographiquedu département.

Arboriculture fruitiére (production de cerises)
(DonnéedDRAAF NouvelleAquitaine,2017- Chambred 6 a g r ide LottetQanorme2018)
Le départementomptelO5hectareslevergersdecerisiersbigarreawet denombreuxproducteurslecerisesatitre de
productioncomplémentaired.a totalité desentitéshiogéographiquedu départementontconcernées.

POPULATIONS DE PETIT GIBIER

Populationsde petit gibier
(Données-DC47,2025)
Le lievre d'Europele lapin degarennele faisancommun Je canardcolvertetla perdrixrouge espéceslepetit gibier
sédentairgratrimonialegont |'objet de plansde gestioncynégétiquess0 autotal, inscritsauschémalépartementale
gestioncynégétigue250communesontconcernéestlatotalité desentitéshiogéographiquesdu département.

54 CORBEAU FREUX (Corvus frugilegus

Les bilans de piégeage font état de capturesntentionnelles (individuselachés , de | 6 or dr e de
au cours des trois derniéres campagnes, ainsi que de prélévements a la chasse, environ 5 par amitéssdsous
gestion concernées sont les suivan@suglonnais CastelmoronaisDamazanais Houeillessais Marmandss ;
Meilhanais; Monclarais;, Puymirolais; Villeréalais.
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6. STURNIDES
6.1 ETOURNEAU SANSONNET (Sturnusvulgaris)
6.1.1 DISTRIBUTION COMMUNALE
Lesquatrecartographiesi-aprédocalisentla distributiongéographiqueesobservationsprélévementsu captures
réaliséesucoursdesquatreannéesonsidéréeéFigures6l a64).

Figure 61 : Distribution communale desbservations, prélévements et captures d'étousamonne{2021-2022)

— . limite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

Figure 62 : Distribution communale desbservations, prélévements et captures d'étousamonne{2022-2023)

— . limite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée
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Figure63: Distribution communale desbservations, prélevements et captures d'étouss@monnet2023-2024).
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Figure 64 : Distribution communale desbservations, prélevements et captures d'étousaamonne{2024-2025)

‘ e |11t S$-UG
L : Limite communale
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Les prélevements d'étourneau sansonnet par piégeage sont peu nombreux, ceux réalisés en destruction a
également, ce type d'intervention répondant essentiellement a des besoins de protection des productions agricoles. L
prélevements la chassgeuvengtreconsignésurle bilan de piégeagemaisles piégeursagréésereprésenterqu'une
part des chasseurs susceptibles de s'intéresser a ce gibier. Conséquence de ce faible nombre de préléveme
inventoriés, comme pour le geai des chénes, les cartographies donnent une représentation tronquée de laddistribution
effectifs, bien en deca de la réalité. Elles font néanmoins état d'une présence significative et généraliséedel'échelle
I'ensemblalesunitésdegestioncynégétiquest du département.
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6.1.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION

Les suivis montrent une tendance a la stabilité des effectifs nicheurs comme des effectifs hivernants pour le
département (Figur@5). Au niveau national, les tendances sont relativement stables pour les populations hivernantes
maisenhausseourleseffectifsnicheurgdDebuf,2021).Cephénoméenaesemblepasaffecterde département.

Figure65 : EvolutiondesIPA pourl'étourneatsansonnet A gaucheprotocoleACT (effectifsnicheurs)etadroite

protocoleFlash(effectifshivernants).
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Figure 66 : Evolution de I''PA moyennational pour I'étourneausansonnefa gauche)et de la distribution
géographiquelespopulationsicheusega droite) entre2008a 2019en France- ProgrammeACT (Debuf,2021)
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Figure67: Evolutiondel'lPA moyennationalenhivernagepourl'étourneayagauchekgtdela distributiongéographique
despopulationshivernantega droite) entre2008a 2019en France- Programme-lash(Debuf,2021)
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6.1.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

L6®t ourneau sansonnet est
année (Tableau®. L'essentiel des prélevements, 50 % est réalisé en destruction a tir, ehasda(Figure 68).
L 6 hi s tdesprélegementsstprésenténannexes ao.
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Tableau20 : Prélevementsl'étourneatsansonnef2021-202%5)

MODE DE PRELEVEMENT 2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-205
CHASSE 1178 135 812 817
% Piégeage 160 199 141 172
§ Nombre de bilans de piégeagepositifs 9 3 7 4
E Destruction atir 239 84 588 353
LéJ Nombred 6 aut or délvigdsi o I 262 193 184 197
TOTAL 1577 418 1541 1342

Figure68 : Répartitionmoyennedesprélévementsl'étourneasansonnepartype d'intervention(2021 a 2025)

Hm Chasse
m Piégeage

Destruction a tir

6.1.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES
6.1.4.1 Enguételmpactsprédateursiéprédateur$2025)

23fiches parmiles32r e- ues font ®tat de d®g ). lsesdégais déGlaés poacernentd ®t
uniguementes productions agricoles végétales (cultures céréalieres, fruitigrer@icheres)Tableaw2l).

Tableaw?1 : Synthésalesdégatd'étourneasansonnetéclarésal'enquétdmpactsprédateursiéprédateurf02)

; ; CASAVEC ESTIMATION DU PREJUDICE FINANCIER
CAS DECLARES PREJUDICE FINANCIER TOTAL DECLARE
PRODUCTIONSAGRICOLESVEGETALES
21/23 | 62 % | 27680

Figure69 : Répartitionmensuelledesdégatsd'étourneasansonnetiéclarésa l'enquétdmpactsprédateursiéprédateurs
(2025)
18,0%
16,0%
16,0% 14,7%

14,0%

12,0% 12,0%

12,0%
10,0%
8,0%
6,0%

4,0%

2,0%

0,0%

2 . & & > & 3 N 2 @ 2 @

& & & Q G S 3 & & & & &

& & 2 3 N ¥ o RS ° o ¢

& @ w ¥ T ¥ v & QO@ & ge,"‘\
%Q,Q \;0 QQJ

53



Lesdégatgdéclaréont eulieu principalemenen périodede fermeturede la chasseau printempgt en éte.

6.1.4.2 Elémentgde situationlocale

Parmi les espéces étudiées, des lors qu'elles sont répandues de fagon significative, certaines sont susceptibles, |
leurprésencegleporteratteinteauxintérétsprotégésil'article R. 427-6 du Codedel'environnement_e tableawci-
apres présente les principales productions et activités qui caractérisent le département-Gardorine et constituent
autantd'élémentslesituationlocale,géographiquegconomiquesu humaingustifianta cetitre leur classemenparmi
lesespécesd'animaux'susceptiblesl'occasionnedesdégats.”

Tableaw?2? : Elémentgde situationlocale

PRODUCTIONS VEGETALES

Arboriculture fruitiere (production de cerises)
(Données DRAAF Nouvelle Aquitaine, 2017- Chambred 6 a g r i deldt-eteGarenne, 2018)

Le département compte 105 hectares de vergers de cerisiers bigarreau et de nombreux producteurs de cerises a titre de productions
complémentaires. Latotalité desentités biogéographiquesdu département sont concernées.

Viticulture, vin etraisin detable
(Données : surfacesDRAAF Nouvelle Aquitaine, 2017 - Montants AGRESTE,2013)
Le département compte 5993 hectares de vigne pour le vin et 347 hectares de raisile table. Ces productions représentent un chiffre d'affaires
annuel de plus de 91,7millionsd’euros. 111 communes sont concernées par ces productions et la totalité des entités biogéographiques d
département.

PRODUCTIONS ANIMALES

Pathologiestransmissiblesau bétail
(DonnéesChambred 6 a g r i @eldt-etiGarenne - 2018)
L'étourneau sansonnet, vecteur de pathologies transmissibles au bétail fréquente en nombreles batiments et installations d'élevage ou les lieux de
stockage d'ensilages destinés a l'alimentationdu bétail. Le département de Lot-et-Garonne compte un cheptel de 73 157 tétes de bovins, plusieurs
milliers de porcins, ovins et caprins.

Léactivit® agricole rev°t une importance particuli
agricoles qui jouent un réle économique important au niveau local, départemental, régional voire national pour
certaines d' entre ell es. LOi mplantation g®ographic

cynégétiqueconcernda totalité desentitéshiogéographiquedu départemenét ce, de fagcon continue.ll apparaigue
lorsquelesespecementionnéesontrépanduesdefaconsignificative,cequi estle caspourl'étourneatsansonnet,
ellessontsusceptiblesle porteratteinteauxproductionsagricoles euégardauxfagonsculturalesetauxméthodes
d'élevagecomptetenudescaractéristiquegéographiquegconomiquesthumainesiu département.a présence

d 6 a n i delespéceconsidéréestsusceptiblede porteratteintea certainsdesintérétsmentionnésxl 6 a rRt427c | e
6duCodedel 6 environnement
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ESPECESEXOTIQUES ENVAHISSANTES
7.1 BERNACHE DU CANADA (Brantacanadensi$
Pasdedonnéesécentes.

7.2 CHIEN VIVERRIN (Nyctereutesprocyonoides)
Pasdedonnéesécentes.

7.3 RAGONDIN (Myocastor coypus)
7.3.1 DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE

Les quatre cartographies-apres localisent la distribution communale des observations, prélévements ou captures
réalisées au cours des quatre années considéréesnkttest en évidenagne présence généralisée et significative a
I'échelladel'ensemblaedesunitésde gestioncynégétiquest du département.

Figure70: Distribution communale desbservations, préléevements et captures de ragondifds-g222)

—e : |imiite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

—e . [imiite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée
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Figure72: Distribution communale desbservations, prélevements et captures de ragondif3-p2@24)

— limite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

A 0 10 20 km
e S |

Figure73: Distribution communale desbservations, prélevements et captures de ragonding-g223)

: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

A 1] 10 20 km

7.3.2 ABONDANCE ET STATUT DE CONSERVATION
Aucuneméthodede suivi despopulationsderagondinn 6 engsséeni uv r e .

7.3.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

Le ragondin est une esp ce chassable et cl ass®e
national.En moyenne 10 000ragondinssontprélevéschaqueannée(Tableau23), dont68 % par piégeagel7 % en
destructiora tiret 15 % a lachassdFigure74).L 6 h i s t o préléegementsstpésent&nannexes a 10.
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Tableau?3 : Prélevementde ragondindéclarésen Lot-etGaronng(2021-2025)

MODE DE PRELEVEMENT 2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-2025
CHASSE 2284 985 826 1507
Piégeage 8049 5540 5550 6 583
5 Nombre de bilans de piégeagepositifs 326 263 293 275
g Destruction administrative 36 24 46 59
E Nombre d 6 0 p ®r spécifiques s 0 0 0 0
LéJ Destruction atir 1819 716 1196 2717
Déterrage 0 0 0 0
TOTAL 12 188 7 265 7618 10 866

Figure74 : Répartitionmoyennedesprélévementsle ragondinpartype d'intervention(2022 & 2025)

17% 15% m Chasse
0%

m Piégeage
Destruction administratives

m Destruction a tir

7.3.4 IMPACT SURLES ACTIVITES HUMAINES

18 fiches parmi ledl52 recues font état de dégats causés par le rag@hnitexe 17). Les principaux dégats
déclarés ont concerné les productions agricoles végétales (cultures cérdaliigges et maraichéres) ainsi que les
digues et fossés (Tablead)2Les dégatsoti eu t out e | dann®e ave(figueds).pi ¢ ent |

Tableau?4 : Synthésalesdégatsderagondindéclarésa l'enquétdmpactsprédateursiéprédateur202)

PRODUCTIONSAGRICOLESVEGETALES
1118 | 81% | 39,800 @
INSTALLATIONS, AUTRES
7/18 | 71% | 16 5000

Figure75 : Répartitionmensuelledesdégatsderagondindéclarésal'enquétdmpactsprédateursiéprédateur025)

12,0%

10,3% 10,3%
9,7%

10,0%

8,0%

6,7% 6,7%
6,0%
4,0%

2,0%

0,0%
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7.4 RAT MUSQUE (Ondatrazibethicus)
7.4.1 DISTRIBUTION COMMUNALE
Cerongeuraquatiquesstnettemenmoinsabondantjuele ragondin Lesquatrecartographiesi-aprédocalisent

la distributioncommunaledesobservationsprélevementsu capturegéaliséesucoursdesquatreannéegonsidérées.

Elles caractérisent une présence généralisée a I'échelle de I'ensemble des unités de gestion cynégétique et
département.

Figure76: Distribution communale desbservations, préléevements et captulesat musqué021-2022)

— . imiite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

a 10 20 km

Figure77: Distribution communale desbservations, prélevements et captures de rat musqué 2232

— . |imite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

A 0 10 20 km
—_t
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Figure78: Distribution communale desbservationsprélévementstcapturesie rat musqu023-2024)

& —e : limite Ss-UG

: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

A 0 10 20 km
—t

Figure79: Distribution communale dasbservations, prélévements et captuesad musqué2024-205)

—e . [imiite Ss-UG
: Limite communale

Pas de donnée
Présence confirmée

h © a 20w
AL+ 3

7.4.2 ABONDANCEET STATUT DE CONSERVATION
Aucuneméthodede suivi despopulationsgde rat musqué 6 engsséeni u v r e .

7.4.3 PRELEVEMENTSET EFFORTDE REGULATION

Le rat musqu® est une esp ce chassable et cl ass®e
national. En moyennentre 200 et 508pecimen sont prélevés par an (Tablegy 2ar piégeage dans la plupart das
(Figure80).L 6 h i s tdespralegementsstprésent@&nannexe$ ao.
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Tableau?s : Prélevementsle rat musquédéclaréen Lot-etGaronng(2021-2025)

MODE DE PRELEVEMENT

2021-2022 2022-2023 2023-2024 2024-205
CHASSE 55 43 6 28
Piégeage 345 168 147 127
zZ . — "
o Nombre de bilans de piégeagepositif 30 17 16 27
— - — -
8 Destruction administrative 0 0 0 0
P_: Opérations de destruction administrative spécifiques 0 0 0 0
n
% Destruction a tir 58 52 11 56
Déterrage 0 0 0 0
TOTAL 458 263 210 211

Figure 80 : Répartitionmoyennedesprélévementsle rat musquépartype d'intervention(2021 a 2025)

16%  12%

7.4.4 IMPACTS SURLES ACTIVITES HUMAINES
L 6 e n dnopéctsgrédateursiéprédateurde 2025 n'inventorieaucundégatcausepar le rat musque.

7.5 RATON LAVEUR ( Procyon loto)
Pas de données récentes.

76 VI SON D0 A MENRbvIQd Eisoi

1 capture nosintentionnelle Houeilles (2022025)

m Chasse
m Piégeage

m Destruction a tir
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B - AVIS ET PROPOSITIONS DE LA FEDERATION
DEPARTEMENTALE DES CHASSEURS

8. SOLUTIONS ALTERNATIVES AU CLASSEMENT
8.1 EFFAROUCHEMENT

La mise en Tuvre de mesures doeffarouchement ndest
aprotégersouvennonremembréestdeleurdispersiorimportante Lessystemesl'effarouchemergonoresbien
gu'inefficaces, deviendraient rapidement sources de conflits de voisinage car la campeggardoinaise se
caractérise et c'est ce qui fait tout son charmpar un maillage ou s'entremélent petites et grandes parcelles agricoles
aux assolements diversifiés, résidences principdesies et résidences secondaires ou encore des zones partiellement
ur bani s®es. En aucun cas ces mesures ne pourraien
cynégétiquelu petitgibier, telle queprévueauSchémalépartementalegestioncynégétique.

8.2 CONFINEMENT DES PRODUCTIONS ANIMALES A PROTEGER

Cettesolutionestsansobjetdande casdescorvidésetdel'étourneatsansonnet.e confinemenseraitdifficile a
envisagedansle casdesattaquesierenardsou defouines,d'autaniplusquel'élevagedevolaillesenplein air constitue
une plusvalue pour la plupart des élevages concernés. |l s'agit, dans le cas de nombreux cahiers des charges
production, d'une obligation contractuelle. Les batiments de confinement, qui pourraient présenter une certaing
efficacité pour le renard, devraient ne comporter aucune ouverture vers l'extérieur de plus de 6 a 8 centimetres c
diametre pour protéger efficacement des intrusions de fouines. En aucun cas ces mesures ne pounmisest dire
fuvre dans | e cadre d'op®rations de gestion cyn®g®ti
gestioncynégétique.

8.3 MISES EN PLACE DE CLOTURES

Des clbtures sont souvent installées. Elles sont sans objet pour les corvidés ou pour I'étourneau et n'évitést pas de
nombreuxcasdedéprédatiomansle casdurenard.Un engrillagementesparcoursavolaillesdoublé de clétures
électriques performantes et sans qu'aucun arbre ne surplombe les cldtures pourrait sefiicatespour le
renard. Ces dispositifs engendreraient néanmoins desatlitionnels de nature a remettre en cause la rentabilité
des élevages pratigués a grande échelle dans le départesmntensousdesformesassezxtensivesEnaucuncas
cesmesuresiepourraienétremiseseni u v darsle cadre d'opérationde gestioncynégétiqualu petit gibier, telle
gueprévueau Schémalépartementale gestioncynégétique.

8.4 MISE EN PLACE DE FILETS POUR LA PROTECTION DESPRODUCTIONS VEGETALES

La protectiondesproductionsrégétaleparfiletsn 6 @asdnvisageabléNécessitania posedefilets surdesdizaines
demilliersd 6 h e csbraalteesaitdenaturearemettreenquestioria viabilité desfilieres économiquedDansun
départemertburistiquecommele Lot-etGaronnel'aspecpaysageseraitégalemené prendreencomptedansune
telle hypothése.

9. PROPOSITIONS DE CLASSEMENT ESOD
91 MAMMIFERES
9.1.1 CANIDE
9.1.1.1 Renard

Despréléevementamportantsontlieu chaqueannéells assurenka régulationdespopulationset préviennentes
déprédations aux activités humaines, y compris des prédations de nature a empécher la réussite les opérations
gestioncynégétiquelu petitgibier. Cesprélévementseparaissenpasavoir deconséquencasgativesurle bon
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statut de conservation de I'espéce. Il ressort, au contraire, de I'analyse des indices cynégétiques, que les populations
renard observent un bompire, un excellent statutle conservation. |l apparafjue le renard est répandu
significativementdansle départementle Lot-et-Garonne sur la totalité desentitéshiogéographiquedu département.

llaété démontrinffague | e renard est ° | '"origine de d®gOt R si gr
427-6 duCodedel 6 e nv i r ¢ aégaementtéétablique,comptetenudescaractéristiguegéographiques,
économiques et humaines du département, y compris celles en rapport avec la gestion cynégétique de la faune sauva
la présencelu renardestsusceptiblele porteratteintede fagonsignificativea certainsdesintérétsmentionnésil 6 ar t i c |
R4276 du Code de | 6environnement . L'absence de poss
caractériséd.a FDC proposde classemerE SODdurenarddand'ensembleludépartemendeLot-et-Garonne.

9.1.1.2 Fouine et martre

L6éabs edassementEes OD pour ces deux pr®dateurs du petit
des donn®es de capture qui per mettaient, auparavan
des plans de gestion des galliformes ou du canaréntdtin | 6 absence dobéautre sol uti
ESOD de ces deux esp ces doit °tre ®tudi ® pour | b6e

9.2 LES ESPECESD 6 Ol S EBNDRGENES
9.2.1 CORVIDES
9.2.1.1 Corneillenoire et pie bavarde

Les prélevements portant sur ces deux corvidés sont conséquents, gu'il s'agisse de chasse, de destruction a tir ou
piégeage, ce qui souligne le besoin de régulation. Pour autant, les effectifs reproducteurs se maintiennent a un nivee
trés élevé. Cette constatation s'inscrit dans le temps long de I'histoire du département, la phase d'expansic
démographique observée au cours des vingt derniéres années étant venue augmenter ces fortes densités. L'arboricult
fruitiere etla maisiculturetrésdéveloppésdande départementavorisentcertainementetteforte abondance.es
différentssuivis effectuésconfirmentle tresbon statutdeconservatiordel 6 e sepunefoete abondanceurla totalité
desentitéshiogéographiquedu département.

Il a été démontré infra que ces deux corvidés sont a l'origine de dégats significatifs portant sur des intéréts
mentionn®s " -6 dar tCiodlee dR 4D nvironnement . 1 a ®
caractéristiques géographiques, économiques et humaines du département, y compris celles en rapport avec la gesti
cynégétiqualela faunesauvagela présencele cesdeuxcorvidésestsusceptiblele porteratteintedefaconsignificative
a certainsdesintérétsmentionnésal 6 a rRi4R76 HueCodedel 6 e n v i r d'abeeacale possibilitéde mettre
enl u v dessolutionsalternativeestcaractériséd.a FDC proposde classemerESODdela corneillenoireetde
la pie bavardedand'ensemblalu départemente Lot-etGaronne.

9.2.1.2 Corbeau freux

Des signalements de plus en plus fréquents doivent conduire & considérer le cas du corbeau freux, dont |
pr®sence est | ocalis®e et | es d®gOts r®el s m°me si
ESOD serait de nature a permettre particulies de prévenir les dégats aux cultures agricoles

9.2.2 STURNIDE
9.2.2.1 Etourneawsansonnet

L'espéce est significativement répandue sur la totalité des entités biogéographiques du département. Les comptag:
en attestent. Les prélévements, en revanche, ne fournissent que des données plutdt frustres. Les destructions &
d'étourneawntlieu enréponsedesdégatouatitre préventif,pouréviterleur survenuelLesprélévementsarient
d'uneannéel'autre.Le piégeagelel 6 ®t o & @asthoseaiséect peudetechniquesontefficacesLe classement
permet néanmoins au particulier d'intervenir en réponse ou pour prévenir des atteintes aux intéréts mentionnés
| 6arti 6l duRC42e de | denvironnement . Il a ®t ® d®mor
caractéristiquegéographiguegconomiquesthumainesiu départemengstsusceptiblgparsaprésenceleporter
atteinte de fa-on significative 76 ckut@odes desl dan
L'absence de possibil it Raltednativesiest carac&riséenLa FOCwromose deeclassesent u
ESODdel'étourneatsansonnetans'ensembledu départemente Lot-et-Garonne.
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Annexel: MéthodologieACT etFlash
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